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Iniroduciendo la Diversidad de Nuestra Comun idad
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Gretchel Santiago-Jhaveri, B.A.

artiendo de estas expresiones de
Michel Foucault, pensariamos que
la sexualidad, tiene todo el derecho
de ser expresada como quisiéramos. Dicha
premisa sugiere no solo el deseo de llevarla

) a cabo, sino la vivencia a plenitud de uno
,1‘_ i .-: mismo/a, hacia esa persona o personas con
quien compartimos sin inhibiciones. Al menos
|g eso esperarfamos. Como diria Chodorow
' ; (2000, p. vii) la expresion de la sexualidad
humana en todas sus formas “es unica entre
las experiencias humanas y central a la vida®
Interesantemente, ésta ha sido ampliamente
estudiada, examinando por ejemplo, cudles
factores la componen, quiénes la protagonizan

y cémo debemos ejercerla. Para Mock vy

La sexualidad forma parte de nuestro
comportamiento, es un elemento mas de
nuestra libertad. La sexualidad es obra nuestra
- es una creacion personal y no fa revelacion de rol de género, el comportamiento erdtico, la
aspectos secretos de nuestio deseo-. A partir orientacion sexual, los estilos de vida sexual,
y por medio de nuestros deseos, podemos
establecer nuevas modalidades de relaciones,
nuevas modalidades amorosas Yy nuevas aspectos han generado debates, polémicas,

formas de creacidn. £l sexo no es una fatalidad, acuerdos y desacuerdos y la intromision del
no; es una posibilidad de vida creativa.

Martinez(1995),lasexualidadhumana consiste

de varias dimensiones, la identidad sexual, el

las creencias, las actitudes y los valores. Dichos

Estado, en cuanto a regulaciones sobre como

Michel Foucault 1926-1984 se expresa la misma, tanto en la vida privada

como publica. No dejamos de mencionar por
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igual, la influencia de religiosos, asi como de factores filoséficos y cientificos
(Westheimer & Lopater, 2005). De esta manera, se ha convertido en un tema de
derechos humanos y derechos sexuales. Al mirar el marco histérico, para algunos/
as las conductas sexuales necesitan ser justificadas desde una mirada tradicional,

haciendo referencia al matrimonio y la reproduccion.

Uno de los asuntos predominantes sobre este particular resulta ser la
heteronormatividad. Este concepto es traido por Michael Warner ( 1991) haciendo
referencia al conjunto de las relaciones de poder, por medio del cual, la sexualidad se
normalizay sereglamenta en nuestra culturaylasrelaciones heterosexualesidealizadas
se institucionalizan y se equiparan con lo que significa ser humano. En ese sentido, la
heteronormatividad no sélo implica un prejuicio hacia la homosexualidad, sino que
trata de identificar el conjunto de normas sociales que ejercen presion y que sirven
para construir una sexualidad idealizada. En esta definicién hay implicaciones
no solo en lo relacionado con la orientacién sexual, sino también de raza, clase,
género y practicas sexuales. Lo deseado es lo heterosexual y desde esta visidn, los
seres humanos estdn divididos en dos categorias distintas que se complementan
mutuamente, hombre y mujer. No fue hasta los siglos 19y 20, que el estudio cientifico
riguroso de la conducta humana evoluciond, en especial sobre aquellas conductas
que ocurrian en la intimidad de la vida de las personas. Podemos mencionar los
escritos de Kinsey y colaboradores (1948, 1953), Masters y Johnson (1966), Money

(1988), entre otros, como pioneros de la ciencia de la sexologia.

El binomio hombre-mujer, trae consigo un sin numero de investigaciones
y escritos en torno a lo que supone ser un hombre y una mujer. La visiéon del
construccionismo social, desde la 6ptica mas sencilla, nos presenta el argumento de
que la sociedad influye y controla quienes somos. Las personas, en general, aceptan
la masculinidad y la femeneidad como constructos estereotipados, roles ajustados
socialmente, no naturales. Judith Butler (1990) a través de sus diversos escritos,
(teorfa performativa, uno de ellos) desafia estos supuestos para dar espacios a los
Cuerpos que no participan de la opresion, creando asi nuevos significados mas alld
de cualquier binario. Este planteamiento nos sirve de puente para la reflexién del
concepto género.
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Marcela Lagarde (1993), antropologa feminista, nos dice que hablar de género es

hablar de:

_..grupos biosocioculturales, construidos historicamente a partir de la
identificaciéon de caracteristicas sexuales que clasifican a los seres humanos
corporalmente. Ya clasificados, se les asigna de manera diferencial
un conjunto de funciones, actividades, relaciones sociales, formas de
comportamiento y normas. Se trata de un complejo de determinaciones y
caracteristicas econémicas, sociales, juridicas, politicas y psicologicas, es
decir, culturales, que crean lo que en cada época, sociedad y cultura son los
contenidos especificos de ser hombre y ser mujer.

Entonces lo que el concepto género ayuda a comprender es que muchas de las
cuestiones que pensamos que son atributos naturales de los hombres o de las mujeres
en realidad son caracteristicas construidas socialmente, que no tiene relaciéon con la
biologia (Lamas, 2006).

El poder distinguir entre el sexo bioldgico y lo construido socialmente hace
referencia a muchas situaciones de discrimen, cuando las expresiones del género se
distancian de lo esperado y no van acorde a lo atribuido por la expresion del sexo
asignado al nacer. Beemyn y Rankin (2011) plantean que todas aquellas personas
que no encajan en la definicion socialmente construida de género son patologizadas.
Hallberstam (1998) expone que las personas que muestran ambigiiedad en su
presentaciéon de género son vistas como desviadas o como una forma extrafia de

hombre o mujer.

A partir de este argumento sobre la construccién del género, podemos generar
la discusiéon sobre las controversias en torno a la homosexualidad como tema
impulsor de multiples investigaciones sobre su etiologia, manifestaciones, aspectos
psicosociales, determinantes de la salud y los asuntos de equidad e inequidad. Un
punto de partida importante para abordar el tema de las comunidades LGBT, lo
son los trabajos de Alfred Kinsey, quien fuera precursor de investigaciones de corte
cientifico que mostraban evidencia de que las personas homosexuales y lesbianas
no eran psicolégicamente diferentes a los heterosexuales. Desde el punto de vista

de Brown y Fee, (2003), Kinsey reté los conocimientos que se tenfan sobre la
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sexualidad humana. Planteé Kinsey y colakoradores, que la homosexualidad existe
en aproximadamente 10% de la poblacién en general y que las conductas bisexuales
) se encontraban en alrededor del 30% de su muestra. Sus conclusiones apuntan hacia
la no existencia de categorias discretas en términos de la orientacién sexual. Esto
implica que no es asunto de todo o nada, sino que varia a través de un continuo.
Concluyd en adicién que no hay algo preestablecido, ya que de acuerdo a este
autor, la naturaleza raramente refleja categorias mutuamente excluyentes (Kinsey,
Pomeroy & Martin, 1948). Una de las aportaciones de Kinsey lo fue la Escala de

Clasificacién Kinsey, la cual mide la relacién proporcional entre el comportamiento

heterosexual y homosexual en la poblacién general. La escala incluye 7 categorias
que van desde las personas con experiencias exclusivamente heterosexuales hasta
Ay aquellas con experiencias exclusivamente homosexuales. Entre ambos extremos
qq : estdn las personas que han tenido tanto experiencias heterosexuales como
homosexuales en diversos grados. Otra figura clave fue Evelyn Hooker (1957). Su
estudio iba dirigido a evaluar si las personas gays eran enfermos mentales. Durante
esos afios, la homosexualidad se consideraba un disturbio mental. Para ello utilizé
diversas pruebas psicoldgicas estandarizadas como el Rorschach, el Thematic
Apperception Test (TAT) y el Make A Picture Story Test (MAPS) a una muestra
de 60 varones, 30 homosexuales y 30 heterosexuales. Los resultados de las pruebas
' fueron analizados por jueces expertos en lo que a evaluacién psicolégica se refiere.
El resultado indic6 que la homosexualidad no apunta hacia enfermedades mentales,
ya que no fue posible determinar la orientacién sexual mediante los resultados de las
pruebas. Esto se refiere al ajuste general en aspectos emocionales y de personalidad,
lo cual no pudo ser diferenciado por ser homosexual o heterosexual. Por Io tanto, la

homosexualidad no existfa como entidad clinica, o sea como patologia.

En el 1973, la American Psychiatric Association (APA, por sus siglas en inglés)
elimin la categorfa homosexualidad de la lista de trastornos mentales. Por su lado,
en el 1992, la Organizacién Mundial de la Salud (OMS) la eliminé de su listado de
enfermedades mentales. Las organizaciones profesionales han apoyado esta visién,

] tales como la Asociacion Americana de Pediatria, la Asociacién Nacional de Trabajo
! Social, la Asociacién Americana de Psicologia, entre otras. De hecho, esta tltima ha

afirmado lo siguiente y citamos:
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“las atracciones, seniimienfos y conductas sexuales y romditicas del
mismo sexo son variaciones normales y positivas de la sexualidad humana,
independientemente de la identidad de la orientacion sexual” (APA, 2009,
p.121).

Pese a declaraciones como ¢éstas, los cambios en las posturas de organizaciones
cientificas y reconocidas e investigaciones profesionales en torno a la
despatologizacion sobre la comunidad LGBT, existe aun prejuicio y discrimen. Los
estudios sobre el prejuicio contra las minorfas sexuales han coincidido sobre cudles
son las caracteristicas principales de las personas que discriminan. Se destacan en la
mayoria delos estudios, las ideas politicas conservadoras, la asistencia regularal culto
religioso, las actitudes negativas hacia la mujer y una fuerte adherencia al modelo
hegemonico de la masculinidad y la division de roles sexuales (Toro-Alfonso, 2012).
Hay autores que sefialan que el prejuicio se hace cada vez mas sofisticado y dificil de
identificar, dando paso a niveles sutiles de prejuicio y discriminacion, segun indican
Quiles del Castillo, Betancor-Rodriguez, Rodriguez-Torres, Rodriguez-Pérez y
Coello-Martel (2003).

En la literatura mucho se ha discutido sobre el tema de las microagresiones. Lo
han considerado la nueva cara del discrimen (Nadal, 2013). El mismo las ha descrito
como: “comentarios breves que se dan en el diario vivir, bien sea intencionales o no
intencionales y que comunican de alguna forma, hostilidad, menosprecio, insulto o
negatividad hacia personas de un grupo oprimido” (Nadal, 2008, p. 23). Estas son
dirigidas no solo a comunidades LGBT sino a personas negras, mujeres, minorias
religiosas, grupos con diversidades en limitaciones fisicas y/o mentales u otros grupos
marginados. De acuerdo a Sue et al. (2007) existen tres formas de microagresiones.
La primera es el microasalto, el cual consta de sobrenombres o conductas evitativas
hacia la persona implicada. La segunda forma lo es el microinsulto, relacionado
con comunicaciones verbales o no verbales que transmiten rudeza e insensibilidad
y alguna forma de desvalorizacion. La ultima es la microinvalidacion, a través de
la cual excluye o niega las realidades que viven los grupos afectados. Estas tres
categorias pueden ser aplicadas a la comunidad LGBT (Nadal, Rivera & Corpus,
2010). Ejemplos de ellas lo son las expresiones en el diario vivir en torno a hombres

gays, refiriéndose a palabras como pato, marica, hacia mujeres lesbianas, como
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mdrimachas, a las personas trans, no lamandoles por su nombre asignado a su

identidad de género, entre multiples situaciones que pudieran nombrarse.

Por otro lado, las iniciativas provenientes de organizaciones de derechos
humanos, los grupos LGBT, los grupos de aliados LGB, los cambios en la politica
sobre regulaciones en contra del discrimen, los proyectos para la adopcién de
parejas del mismo sexo y recientemente, en Puerto Rico, las drdenes ejecutivas
del gobernador para avanzar los derechos al matrimonio, el acceso a la salud de la
comunidad trans, la facilitacién del cambio de sexo en la identificacién de conducir,
entre otros, dan la impresién de que se esta logrando una actitud de mayor apertura
y respeto hacia la diversidad en las conductas sexuales y la identidad de género.

Pese a todo ello, atin queda mucho por trabajar y seguir luchando. Prevalecen
violaciones a los derechos de la plena ciudadania (Diaz, Ayala, Bein, Henne &
Marin, 2001), las microagresiones afloran (Nadal, 2013) y las expresiones de
sectores fundamentalistas han sido devastadoras (Toro-Alfonso, 2012). Seguin han
comentado algunos autores, el discrimen, tanto a nivel social, legal y econdmico, es
nefasto para la salud mental y el libre disfrute de la vida (Carleton, 1999, Mays &
Cochran, 2001). Por tanto, una de las metas del movimiento gay enlos Estados Unidos
y en Puerto Rico es mejorar la visién que se tiene de las personas que conforman
los grupos LGBT, sobretodo cuando tantas personas han divulgado su orientacién
sexual o “ salido del armario”, como se le conoce coloquialmente. La educacidn y el
conocimiento contribuyen a combatir el prejuicio y a dejar de ver a la comunidad
LGBT como peligrosa (Seidman 2002). Claro, sabemos que la educacion es uno
de multiples esfuerzos ya realizados y por realizar. Todas las luchas en los pasados
cincuenta afios 0 mas, han impactado de alguna manera todo lo que podemos ver

hoy dia.

Podemos mencionar como ejemplo, en el proceso de salir del armario a Harvey
Milk (1977), el primer politico abiertamente gay en ocupar un puesto en la ciudad
de San Francisco. E] dijo y citamos: “salir del armario es el acto mas politico que
uno puede hacer”. No sélo es un proceso que impacta el contexto en donde vivimos,
$ino que nos enfrenta a un sinndmero de cambios personales, sociales y familiares.
Veamos lo que ello significa.
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Salix del armario

Conocido en inglés como “coming out” o salir del closel. Se refiere al proceso a
través del cual una persona reconoce y acepta su orientacion sexual (Reyes, 2009). Se
relaciona, en adicion, a Ja apertura que se tiene hacia otras personas y puede incluir
lugar de trabajo, amistades y familia. La metdfora del armario surge como una
alternativa de supervivencia y proteccion y alude a un espacio cerrado al interior de
una habitacién en donde se guardan cosas (Reyes, 2009). Esto es un proceso que se
lleva a través del desarrollo de la persona, no es solamente un evento aislado. Con
el tiempo, el closet se va convirtiendo en un accesorio portitil como el caparazén
del caracol o el de la tortuga, que en momentos de peligro sirve de defensa ante un
entorno hostil (Reyes, 2009). Esto es asi debido a que muchas personas entran y salen
del cléset para protegerse del entorno y manejar el rechazo. Por ello, la salida puede

resultar dificil, angustiante y una batalla ante la homofobia de la misma persona. En

7.t la medida en que se desarrolla mayor estabilidad y seguridad personal, se reduce la
' presion y se proyecta mayor satisfaccion con la vida. El closet entonces parece no

VIR ) tener sentido y la autorevelacion de las orientaciones sexuales abren puertas a una

FEINE
. l Yo mejor calidad de vida (Jimenez, 2011; Toro-Alfonso, 2008).
S/l )
:"‘H :
Ml Il Orientacion Sexual e Identidad de Género
4 o
* 1] - +
i = - La orientacidn sexual y la identidad de género son dos conceptos diferentes que

[ A : cambian y varfan con el transcurso del tiempo (Veltman & Chaimowitz, 2014; APA,
' 2011b). La orientacidn sexual se refiere a cémo una persona se considera acerca de

su atraccién fisica, romdntica y emocional hacia hombres, mujeres o ambos (APA,

b
5'[- 2008; Veltman & Chaimowitz, 2014). Esta también se relaciona al “sentido de
% identidad de cada persona basada en dichas atracciones, las conductas relacionadas
g

i y la pertenencia a una comunidad de otros que comparten esas atracciones” (APA,
y 2008). Es importante tomar en cuenta que la orientacion sexual no tiene relacion
con el sexo bioldgico, el género, la identidad de género o las conductas sexuales
(APA, 2008; Veltman & Chaimowitz, 2014). La orientacion sexual involucra
tres dimensiones: la identidad, la atraccion y el comportamiento (Priebe, 2013).

Usualmente se clasifica en tres categorias: heterosexual, homosexual y bisexual
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(APA, 2008). Adicionalmente, hay otros autores que anaden la asexvalidad como
parte de las diferentes orientaciones sexuales en las que una persona se puede
identificar (MacNeela & Murphy, 2015).

Las personas heterosexuales son aquellas que tienen atracciones emocionales,
romdnticas o sexuales hacia miembros del sexo opuesto mientras que las personas
homosexuales son aquellas que tienen atracciones emocionales, roménticas o
sexuales hacia miembros del mismo sexo. Por otro lado, las personas bisexuales son
aquellas que tienen atracciones emocionales, roménticas o sexuales hacia ambos
sexos (APA, 2008) y las personas asexuales son aquellas que no presentan atraccion
sexual (MacNeela & Murphy, 2015; Yule, Brotto & Gorzalka, 2014). Algunas culturas
utilizan etiquetas para describir la identidad de aquellos/as que se identifican con
estas atracciones. Las mds frecuentes son las utilizadas en la homosexualidad que son
lesbianas para aquellas mujeres que sienten atraccién fisica, romantica, emocional
y/o espiritual por otras mujeres y gay para hombres que sienten atraccién fisica,
romantica, emocional y/o espiritual por otros hombres (APA, 2008).

El género es el término comunmente utilizado para referirse a la construccién
social deroles, conductas, actividadesyatributosapropiados parael hombreylamujer
basados en los factores sociales, culturales y ambientales (APA, 2011a; Bahamén-
Mutieton, Viancha-Pinzén, & Tobos-Vergara, 2014). Las personas desarrollan una
identidad de género basada en esta construccién. La identidad de género es el sentir
interno y psicolégico que tiene una persona de ser masculino o femenino, ambos o
ninguno. Incluye cémo las personas actuan e interaccionan segin su rol de género;
no se relaciona con la orientacién sexual (APA, 2011a; SFHRC LGBT Advisory
Comitte, 2011) y la forma en que una persona adopta esta identidad puede variar
segun las diferentes culturas y cémo éstas definen los generos (APA, 2008; Veltman
& Chaimowitz, 2014). La identidad de genero incluye el cisgénero, que describe
a las personas cuya identidad de género es acorde con el sexo de nacimiento y el
transgénero, que describe a las personas cuya identidad de género es diferente a su
sexo asignado de nacimiento (Tate, Ledbetter & Youssef, 2013; Jardine, 2013).

El término trans o transgénero sirve como un espectro en el cual son incluidas
todas aquellas personas cuya identidad de género o expresién de género varia o

trasciende las normas asociadas con el género convencional de nacimiento (APA,
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2011a). Sin embargo, es importlante enfatizar que no todas las personas, que tienen
apariencia o comportamiento no tipico segtin su género de nacimiento, se identifican
como una persona transgénero. Algunas de las identidades que son conocidas como
parte del transgénero son las personas transexuales, transformistas o travestis, drag

Queens, drag Kings, genéro queer, androginos, entre otras (APA, 2011a).

Las personas transexuales son aquellas personas cuya identidad de género difiere
del sexo asignado al nacer (APPR, 2014). Estas usualmente desean alterar su cuerpo
a través de la reasignacion de género o afirmacién de género utilizando hormonas
y cirugias para tener una apariencia mas acorde a su identidad de género (APA,
2011a). Las mujeres bioldgicas que desean ser reconocidas como hombres son
llamados transexuales de fémina a varén (FTM, por su siglas en inglés) o hombres
transexuales y los hombres biologicos que desean ser reconocidos como mujeres son
llamados transexuales de varén a fémina (MTF, por su siglas en inglés) o mujeres
transexuales (Bauer, Travers, Scanlon, & Coleman, 2012; Collazo, Austin, & Craig,
2013).

Aquellos/as conocidos como transformistas o trasvestis utilizan ropa que es
tradicionalmente o tipicamente utilizada por el género opuesto en determinada
cultura. Es importante reconocer que el travestismo es una expresién de género y
no necesariamente involucra actividad erdtica o es un indicador de una orientacién
sexual. Al contrario de las personas transexuales, los/as travestis usualmente se
sienten satisfechos con su asignacién de sexo y no desean cambiarlo (APA, 2011a).
Aunque en el diccionario conciso de psicologia de la Asociacién Americana de
Psicologfa (2010) menciona que el término travesti es el sinénimo del término
transformista; el término travesti, a diferencia del término transformista, ha sido
utilizado desde 1912 para referirse a un diagnéstico de salud mental (Hill, 2005).
Sin embargo, las personas de la comunidad LGBTT comtnmente intercambian el

término sin querer hacer alusién al diagnéstico de salud mental.

Las “Drag Queens” se refiere a los hombres que se visten como mujeres con
el propésito de entretener en bares, clubes u otros eventos. De la misma forma,
los “Drag King” son mujeres que se visten como hombres con el proposito de
entretener en bares, clubes, u otros eventos (APA, 2011a). Por otro lado, las

personas con género queer tienen una identidad de género, o expresién de género
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que difiere de lo que es considerado normal para su sexo asignado segin su cultura
y periodo histérico (WPATH, 2012). Estas personas reconocen su género como uno
intermedio entre “hombre” y “mujer” o como otro completamente diferente a estos
términos (Bauer, Travers, Scanlon, & Coleman, 2012; APA, 201 la). Prefieren que
no se utilicen pronombres femeninos o masculinos y usualmente no se identifican
como transgénero (APA, 2011a). Las personas que no se identifican con ninguna
identidad de género o pueden sentirse como si estuvieran ambos géneros son los
conocidos como género fluidas y aquellos/as que no se conforman con las normas
dominantes de género de hombre y mujer se identifican como género variante o
“nonconforming” (Veltman & Chaimowitz, 2014). Los/as que no se identifican con

ningun género se les conoce como “nongender” (Jardine, 2013).

Otras identidades de género con las que se identifican las personas son el “two
spirit”, “Questioning”, andréginos, y bigénero. El término “two spirit” nacié en
la cultura nativa americana y comunidades aborigenes antes de la colonizacién
(Smithers, 2014). Las personas que se identifican como “two spirit” constan de una
identidad que incluye elementos de roles de género tradicionales tanto femeninos
como masculinos (Smithers, 2014). Estos no siempre se identifican como transgénero
(APA, 2011a; Bauer et al., 2012; Veltman & Chaimowitz, 2014). Por otro lado, las
personas que se encuentran explorando su orientacién y/o suidentidad de género, se
identifican como cuestionandose o “questioning” (Veltman & Chaimowitz, 2014).
Otras formas o conceptos que se utilizan para describir la identidad son el término
andréginos, que describe la combinacién de los géneros y el término bigénero,
donde se integran lo masculino y lo femenino y otras identidades (APPR Comité de
Asuntos de la Comunidad LGBT, 2014).

Intersexualidad

Otro aspecto que puede influir en la identidad de género es nacer con una
condicion que provoca variaciones en los genitales, organos reproductivos internos,
los cromosomas sexuales 0 en hormonas relacionadas con el sexo. Las personas
que nacen con esta condicién S¢ conocen como intersexuales (APA, 2006). El
rmino intersexual se utiliza para describir aquellos/as que no son genotipica y
fenotipicamente varén o hembra (Scheim & Bauer, 2015). Estas personas tienen
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un desarrollo atipico del sexo biologico que causa que Jas personas pazcan con
genitalia ambigua. La Asociacion Americana de Psicologia (2006) menciona que
la mayoria de las personas que nacen con esta condicion, se sienten satisfechos con
el sexo asignado en el nacimiento y crecen como adultos heterosexuales, al igual
que la mayorfa de las personas no intersexuales. Bn raras ocasiones, las personas
intersexuales descubren que su sexo asignado no se siente apropiado; en ocasiones
estas personas deciden vivir como miembros del otro sexo. Por otro lado, esto no
se excluyen a la persona de crecer como adultos homosexuales o bisexuales (APA,
20006).

LGBT

LGBT es un acrénimo sombrilla que se utiliza para sefialar varias orientaciones
sexuales y de identidad de género. Cada una de las letras de las que esta compuesto
el acronimo, representa una poblacion diferente. Estas son la poblacién de lesbianas,
gays, bisexuales y transgéneros. Este puede variar segun las intenciones con las
que se utilizan. Otras variaciones, con el mismo significado, pueden ser GLBT,
BGLT. En algunas ocasiones se utiliza LGBTQ, la “Q” refiriéndose al género queer.
También se utiliza LGBTQQ afiadiendo a las personas “questioning” (SFHRC LGBT
Advisory Comitte, 2011) y se puede encontrar en algunas literaturas el acronimo
LGBTQQI para referirse a las personas lesbianas, gay, bisexuales, transgéneros,
queers, “questioning” e intersexo (Jardine, 2013; SFHRC LGBT Advisory Comitte
2011). A través dela Alianza Ciudadana en Pro de la Salud Lesbiana, Gay, Bisexual,
Transgénero, Transexual y sus Aliados (ACPS-LGBTTA) se incluyen los aliados/
as que colaboran con las comunidades LGBT, por lo que la A puede aparecer en
el acrénimo. Estos individuos no se identifican como personas gays, lesbianas,
bisexuales o trans; son heterosexuales que apoyan las luchas en pro de los derechos
de la comunidad LGBT. De igual forma en ocasiones se utiliza el acronimo LGBTT
para visibilizar a las personas transexuales como en una categoria a parte de las
personas transgéneros. Estas variaciones en el acronimo es un ejemplo de la enorme

diversidad que existe dentro de la comunidad y su acronimo va a depender del

grupo del cual se este hablando.




Capitulo 1: Introduciendo la Diversidad de Nuestra Comunidad

'y ymentarios Finales
] Ib
B El concepto de diversidad implica respeto y aceptacion, al menosa eso aspiramos.
. Ir"' ' ipone comprension de las diferencias entre las personas, reconociendo lo tinico de
' P i 1da serhumano. Trasciende raza, etnia, orientacion sexual, estatus econémico, edad,

-

(u i1l
b =<

estrezas fisicas, religion o ideologias politicas. Nos debe llevar a la exploracién y

esarrollo de ambientes que nutran lo que cada uno/a es, no es simplemente tolerar,

=) ¢

s celebrar las dimensiones contenidas en cada persona. Si bien es cierto que no

T
w L)
o

—

odos somos iguales, no seria menos cierto, que tenemos muchos denominadores

omunes. Aspiramos a progresar, amar, ser amados, ser equitativos, ser justos,

i

=

rrradicar los prejuicios, tener hijos/as, entre otros. Lo cierto es que prevalecen atin

il
.

:n nuestra comunidad discursos de homofobia y menosprecio. Citamos a Martinez
I'aboas (2006), cuando era presidente de la Asociacidon de Psicologia de Puerto Rico:

4

“el problema fundamental no radica en ser homosexual, sino en el desgaste
: emocional que tienen que pasar para combatir los discursos de odio de
diversos lideres de nuestro pais. Estos discursos, los cuales lamentablemente
muchas veces se expresan de manera destemplada y fandtica, adquieren
- [ gt fuerza y conviccidn en algunas personas, produciéndose entonces toda una
i s escalada de prejuicios y estigmatizaciones sociales totalmente innecesarios.
’ '- Por esta razdn, los profesionales de la salud mental tenemos que elaborar
|
.
|
|

discursos de vanguardia para remover el estigma de enfermedad mental y de
desviacion social de personas con orientaciéon homosexual.”

Es claro que atn las iniciativas de grupos de activistas y la educacién pro

derechos, debera continuar y asi serd.
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CAPITULO 3:

El Miedo es un Espejismo que s¢ Reproduce en el Espejo del
Fanatismo Fundamentalista: Historias en la Lucha de las Personas
LGBTTI por la Inclusion

Ana lrma Rivera-Lassén, J.D.

ace unos anos publiqué un
articulo en la Revista Juridica de
i la Universidad Interamericana de

Puerto Rico sobre los derechos de las mujeresy

| gays, bisexuales, transexuales, transgénero ¢
o intersexuales (LGBTTI). En dicho articulo

hacia un recorrido de las distintas situaciones

1]
‘% delaspersonas delascomunidadesde lesbianas,

legales donde se Je ha negado la igualdad y la
equidad en derechos tanto a las mujeres en
términos generales, asi como a las personas
identificadas como LGBTTL 5 En apenas
cinco afios ha cambiado de manera vertiginosa
y favorablemente el panorama legal de
derechos para las personas de la comunidad
LGBTTI en Puerto Rico. Mientras escribia
esto tuve que volver a mirary anadir algunas
cosas porque el Tribunal Supremo de los
Estados Unidos decidié el caso de Obergefell
v. Hodges*” y el Tribunal de Apelaciones de

$4 Rijvera Lassén, Ana, Del dicho al Derecho hay un gran trecho o el derecho a tener derechos: Decisiones del
Tribunal Supremo de Puerto Rico ante los derechos de las mujeres y de las comunidades LGBTTI, Revista Juri-
dica UIPR, Volumen 44 « Niimero 1, Agosto — Mayo 2009 —2010, 44 Rev. Jur. U. Inter. PR. 39

55 Obergefell v. Hodges, -- S. Ct. - 2015 WL 2473451 (Nos. 14-556, 14- 562, 14-571, 14-574, June 26, 2015)
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Boston iguahmente decidié favorablemente para Puerto Rico la aplicacién de dicho
caso a la Isla en el caso de Conde v. Rius.56

El pasado 26 de junio de 2013 el Tribunal Supremo de los Estados Unidos habia
declarado inconstitucional la seccién 3 de la llamada Ley de defensa del Matrimonio
o Ley DOMA por sus siglas en inglés.”” Esta ley a nivel federal prohibia reconocer
los matrimonios entre personas del mismo sexo y definia lo que era el matrimonio
para fines federales. El caso dej6 vigente, sin embargo, los poderes de cada Estado
de decidir si aceptaban el matrimonio entre personas de un mismo sexo, o lo que se
llama cominmente matrimonio igualitario. En cuanto a Puerto Rico se mantenia
intacta la prohibicién del articulo 68 del Cédigo Civil nuestro que expresamente

decia que el matrimonio era entre un hombre y una mujer.

El Tribunal Supremo de Estados Unidos en esta ocasion oyé argumentos en
relacién a cinco casos que cuestionaban la constitucionalidad de leyes estatales que
no reconocen el matrimonio igualitario. El asunto a decidir era sj €] debido proceso
de ley y Ia igual proteccién de las leyes no se estd garantizando a las personas por
su orientacion sexual e identidad de género al prohibirle el acceso a los beneficios
y garantias que protegen a los matrimonios heterosexuales, Es decir en esos casos
se cuestionaban leyes, como las de Puerto Rico, que expresan que el matrimonio es
solamente entre un hombre Yy una mujer, sin reconocer la validez de uniones entre
parejas de la comunidad LGBTTI, aunque se hayan realizado en estados donde si
sean vélidas. Nuestro ordenamiento legal dice:

Art. 68. Definicién, validez y disolucién del matrimonio

El matrimonio es una institucién civil que procede de un contrato civil en
virtud del cual un hombre y una mujer se obligan mutuamente a ser esposo
Y €sposa, y a cumplir el uno para con el otro los deberes que la Ley les
impone. Serd vilido solamente cuando se celebre y solemnice con arreglo a
lag Prescripciones de aquélla, y s6lo podra disolverse antes de la muerte de
cualquiera de los dos conyuges, en los casos expresamente previstos en este

—

56 .
N Conde v Rius, Case 14-2184, United States Court of Appeals For the First Circuit, July 8, 2015
United States v. Windsor (570 LS. _ 2013)
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titulo. Cualquier matrimonio entre personas del mismo sexo o transexuales
contraido en otras jurisdicciones, no serd vdlido ni reconocido en derecho
en Puerto Rico. (Enmendada en el 1999, ley 94)

A rafz de la decision de Obergefell, este articulo y todo lo relacionado al
matrimonio, sus deberes y derechos, debera entenderse como enmendado, en lo
que nuestra Legislatura hace las enmiendas expresas que corresponden. Para poner
en practica de manera acelerada el resultado del caso de Obergefell, el Gobernador
Alejandro Garcia Padilla emitié una orden ejecutiva a los efectos de ordenar “a las
instrumentalidades, agendas, departamentos y corporaciones publicas de la
Rama Ejecutiva que tomen inmediatamente todas las medidas necesarias para
garantizar que los matrimonios entre parejas del mismo sexo reciban un
trato igualitario ante la ley y no sean discriminadas por su orientacion sexual,

de conformidad con lo resuelto por el Tribunal Supremo de Estados Unidos™.®

Muchas personas, entidades y diversas organizaciones que defienden la equidad
y los derechos sin discriminacion por orientacién sexual o identidad de género,
estaban esperanzadas en que la decision sera una favorable a esa posicion. Lo
cierto es que la decision pudo haber sido mas conservadora y haber reconocido
a los estados su poder de decidir en esa materia. Si la decision hubiera sido esto
ultimo pudo inclusive hacer posible que se reconociera la validez de las uniones en
cualquier estado si se realiz6 en uno donde si era valido ya que podrian haber estado

en entredicho derechos como el seguro social y otros unidos a beneficios federales.

Las personas y organizaciones mds conservadoras se aferraron a la mirada mas
purista de los poderes de los estados frente al poder federal. Pero en el fondo a
lo que se aferraban era a que su visién del matrimonio fundada en sus creencias
religiosas se mantuviera como imposicion a toda la poblacion. El tribunal Supremo
de EEUU tom¢ su decision y tomd la mas inclusiva de derechos, al decidir que
es inconstitucional negar el derecho al matrimonio a las parejas por razén de
orientacion sexual:

** Art. 68 Codigo Civil de Puerto Rico, (31 L.PR.A. sec. 221)
¥ Boletin Administrativo Nom.: OE-2015-021
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“The Court, in this decision, holds same-sex couples may exercise the
fundamental right to marry in all States. It follows that the Court also
must hold and it now does hold that there is no lawful basis for a State to
refuse to recognize a lawful same-sex marriage performed in another State
on the ground of its same-sex character.

No union is more profound than marriage, for it embodies the highest
ideals of love, fidelity, devotion, sacrifice, and family. In forming a marital
union, two people become something greater than once they were. As
some of the petitioners in these cases demonstrate, marriage embodies a
love that may endure even past death. It would misunderstand these men
and women to say they disrespect the idea of marriage. Their plea is that
they do respect it, respect it so deeply that they seek to find its fulfillment
for themselves. Their hope is not to be condemned to live in loneliness,
excluded from one of civilization’s oldest institutions. They ask for equal
dignity in the eyes of the law. The Constitution grants them that right.”®

Puerto Rico mientras tanto estaba en suspenso, esperando que la decision
llegara de alld porque ni nuestro Tribunal Supremo ni nuestra Legislatura han
avanzado en entender que los derechos son para todas las personas y que no puede
haber categorias de personas sin derechos que se nieguen por orientacidon sexual
e identidad de género. La comunidad LGBTTI en Puerto Rico tuvo que esperar
entonces a este verano (2015) por la decisién del Tribunal Supremo de Estados
Unidos para saber cudles serian los derechos reconocidos en la Isla en ese tema.
Mientras se daba la espera quedaban 13 de los 50 estados y territorios, como Puerto
Rico que mantenian posiciones en contra del matrimonio igualitario. El unico
territorio que habia aceptado el matrimonio igualitario al eliminar la prohibicién

era Guam.

Es bueno recordar que el matrimonio que estaba en controversia en el tribunal
es el civil, el del Estado, que por su naturaleza es un contrato civil por lo que no
tiene que llevarse a cabo en una Iglesia. Las definiciones religiosas del matrimonio le
pertenecen a cada religion, pero esas definiciones no tienen que ser exactamente las
del Estado. El matrimonio, al ser un contrato civil, debe ser entre dos personas que

aslquieran unirse. Para algunas religiones esa union entienden debe ser para siempre

~
b Obergefell v. Hodges, supra
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y para otras inclusive la figura del divorcio no existe. Para cl Estado el comienzo y
duracién de esa union lo determinan la voluntad y el consentimiento de las partes.
Algunas personas entienden que la lucha por el matrimonio igualitario no debia
darse ya que la institucion del matrimonio en si misma es algo que debe cambiarse
en su concepcidn, y que es algo atrasado. Aunque esto ultimo puede ser cierto, hay
que tener el derecho al matrimonio para decidir no hacerlo y /o luchar para cambiar
su contenido. Se aprobd el matrimonio igualitario y sin duda somos un pais mas
inclusivo. No se tienen que casar quienes no quieran. Las parejas LGBTTI que
quieran la bendicion de una fe religiosa, entonces deben buscar una denominacién

abierta que abrace de manera inclusiva a la gente que vaya a su congregacién.

Es la tension entre los fundamentalismos religiosos, el reclamo de un estado
laico y la divisién entre Iglesia y Estado lo que siempre ha caracterizado la lucha
por mayores derechos para la comunidad LGBTTI en Puerto Rico. Fue asi en la
década de los 70 del siglo XX cuando se organizo en agosto de 1974 la Comunidad
de Orgullo Gay (COG), la primera organizacion en Puerto Rico para luchar por los
derechos de la comunidad LGBTTL® La formacién de la COG se dio en medio de
la discusion para eliminar el articulo de sodomia del entonces “nuevo cédigo penal”
de 1974, cuando se tratara de relaciones consentidas. La prohibicién se mantuvo,
aunque se distingui6 el delito cuando se trataba de personas y se hizo como delito
aparte el bestialismo. Igualmente se incluyé por primera vez a las mujeres en la
criminalizacién de las relaciones sexuales con personas del mismo sexo. De hecho
el delito condenaba cualquier relacién que no fuera la tradicional pene vagina,
consentidas dichas relaciones o no. La doctora Crespo analiza esta situacién y

ademads otras implicaciones del texto aprobado en el 1974:

“The criminalization of same-sex relations to explicitly include women
was accompanied by an expansion of the scope of anti sodomy laws. While
previously the outlawing of same-sex relations was limited to the article
' on crimes against nature, in the revised Penal Code of 1974 sodomy was
also included under the articles dealing with prostitution. The new Code

1 Crespo Kebler, Elizabeth, El activismo Gay de los setenta, en Documentos del feminismo: Facsimiles de la

Historia. Vol. 1. 1970-1979, Co autora Ana Irma Rivera Lassén, Editorial Universidad de Puerto Rico, 2001
] Ver también Aixa A. Ardin Pauneto, Historia del activismo LGBTT en Puerto Rico desde los 70 a mediados de los
90, Tesina creativa, Programa de Bachillerato en Estudios Generales presentada, Universidad de Puerto Rico, 2001

B
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outlawed not just houses of prostitution, but also houses of sodomy and the
definition was expanded to include not only houses but annexes or parts
of buildings (Penal Code of 1974 Art. 108). When approved in 1974, this
was immediately used to threaten or close gay establishments (Pa’fuera,
October 1974). The articles outlawing the promotion of prostitution of
others for profit, also included sodomy for the first time in 1974 (Art. 110-
c). Furthermore, Law Number 56 of June 3, 1983, amended the Penal Code
specifying that the laws against prostitution applied regardless of the sex of
the persons involved. This allowed the criminalization of sexualities other
than heterosexuality under the laws against prostitution.”s

Posteriormente en el 1992 y en el 2003 cuando se retoma la discusién de otra
revision al codigo penal, vuelve el tema de eliminar el delito de sodomia y nuevamente
también toda la campafia de argumentos fundamentalistas religiosos. En el 2003
durante las vistas ptblicas de la revision del Codigo Penal deciamos que vefamos
como el proyecto de ley mantenia el articulo 103* como un fantasma de miedo para
la comunidad en general y al parecer para la legislatura. Esto a pesar de que mantener
dicho articulo era partir de la premisa de que la homosexualidad y el lesbianismo eran
una enfermedad, aunque desde 1973 la Asociacién Americana de Psiquiatria declaré
que la homosexualidad, per se, no implica, impedimento en juicio, en estabilidad,
en confiabilidad, o en capacidad general o vocacional, y que no es una enfermedad.
Igualmente lo hicieron los psicélogos en 1975 y la Asociacién Americana de Salud
Publica (1975). Por otro lado llamamos la atencién a que nuestro sistema de Justicia

se contradice en su acercamiento civil y penal a este tema.

El articulo 103 del Cédigo Penal vigente entonces, por un lado, colocaba en la
misma categorfa criminal a las relaciones consentidas entre personas del mismo sexo,
Y aquellas que son agresiones sexuales o actos de violencia sexual sin consentimiento
de la persona afectada. Situacién que se trasladaba hasta el Cédigo Civil, en los casos
de custodia y en los casos para privar de la patria potestad sobre sus hijos(as) a una

persona. Veamos:

_—

6 |,

. Crespo-Kebler, Elizabeth, “The Infamous Crime against Nature”: Constructions of Heterosexuality and Les-
t,m_!T Subversions in Puerto Rico in Linden Lewis, ‘The Culture of Gender and Sexuality in the Caribbean (Florida
U hiversity Press 2003).

L1 R .
Elarticulo 103 es que correspondia al delito de sodomia.
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“Uno de los casos que ilustra el ofecto de la eriminalizacion a personas
LGB es el de Figueroa Molina v. Colon.*" kn este caso el senor Figueroa
Molina presentd una mocion mediante la cual solicito un cambio de
custodia en pro del bicnestar de la menor ya que entendia que la misma
debia conferirsele a él porque entre otras cosas la senora Colon Irizarry
“dejaba a la menor bajo el cuidado de una mujer homosexual quien, a su
vez, era la amante de su ex esposa.”®” Aunque el Tribunal ordend que la
menor se mantuviera bajo la custodia de la madre lo hizo condicionado,

’ . »
“con la salvedad de que ésta no se reuniese con su amante.

Llama la atencién cémo se unen en este caso la amenaza a que se le prive
del derecho a custodia por razén de su orientacion sexual. Situacion que
se mantiene aun en la letra de la Ley en el Codigo Civil como razones
para privar de patria potestad. El Art. 1662 establece las conductas que, de
procesarse por la via criminal, constituirian delitos y que serian causas por
Jas cuales se puede privar, restringir suspender de la patria potestad a una
persona sobre un hijo o hija.* Una de esas causas que establece el inciso (8)
(d) de dicho articulo es la sodomia.” ¢

Sin embargo el caso de Figueroa Molina vs. Colon Irizarry reconocié que no
es la orientacion sexual de la madre, sino el bienestar y los mejores intereses de la
nifa en cuestion lo importante. Es decir que independientemente de lo que decia el
Cédigo Civil, no bastaba con Jevantar el asunto de la orientacion sexual para privar

de custodia o patria potestad a una persona.

Si bien es cierto que en el dmbito civil, los Tribunales han establecido y
reconocido el derecho a madres lesbianas (o padres homosexuales) a mantener
la custodia de sus hijos o hijas, independientemente del aspecto penalizado bajo
el Cédigo Penal, también es cierto que tal amplitud no reconocia ni establecia
proteccion alguna a la orientacién sexual de esa madre o padre. La situacion que se
creaba era que, independientemente de lo que habia dicho el caso de Figueroa, cada
vez que se evaluaban los hogares de padres o madres que estuvieran en relaciones

con personas del mismo sexo, esa otra persona debia ser evaluada como parte

4 Figueroa Molina v. Colon, 136 D.RR. 259 (1994).
6 d. en la pag. 260.
6 3] L.PRA. § 634a (2009).

_ ! 67 Rivera Lassén, Ana, Del dicho al Derecho hay un gran wrecho o el derecho a tener derechos: Decisiones del
. i : Tribunal Supremo de Puerto Rico ante los derechos de las mujeres y de las comunidades LGBT'TI, Supra.
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del entorno familiar. Lo contrario era pretender que las personas podian decir
su orientacion sexual, pero no ejercerla, situacion que creaba tension y ademds
una gran hipocresia ya que una evaluacion completa de esa madre o padre , debfa
incluir su hogar, y eso incluia su pareja, el apoyo que esa pareja podia representar,

las actitudes de esa pareja hacia los y las menores, etc.*

La opinién disidente en el caso de Figueroa recomendaba que se le quitara la
custodia provisionalmente a cualquier madre o padre, contra el que se alegara que
era homosexual o lesbiana, hasta tanto se investigara si los mejores intereses de los
menores estaban cubiertos, en abierta violacidn a los derechos de esas madres y
padres si el unico elemento era el de la orientacién sexual. En el caso de Pueblo vs
leandro Ruiz Martinez, que mencionamos anteriormente en relacion a la Ley 54
para la intervencion con la violencia doméstica y su aplicacidn a parejas del mismo
sexo, el articulo 103 se usé como mensaje de principio de legalidad y que mientras
estuviera vigente habfa una categoria de personas que por su orientacién sexual era

catalogada como criminal.

Elarticulo 103 del Cédigo Penal de 1974 penalizaba las relaciones entre personas
del mismo sexo, aunque éstas fueran consentidas, situacién juridica penal que pesaba
sobre el 4nimo y la realidad social y legal de las personas. Esta era una realidad
juridica que afectaba la igual proteccién de las leyes que constitucionalmente deberia
amparar a todas las personas en Puerto Rico. Por un lado el Cédigo Penal de Puerto
Rico no reconocia derechos a personas adultas del mismo sexo que consienten en
tener relaciones intimas y por otro lado esas personas, penalizadas criminalmente,
tenfan derecho, al menos en teoria, a solicitar se les protegiera su intimidad. Los
Tribunales de Puerto Rico habian establecido y reconocido el derecho a madres
lesbianas o padres homosexuales, por ejemplo a mantener la custodia de sus hijos
¢ hijas, independientemente del aspecto penalizado bajo el cddigo penal, pero tal
amplitud no reconocia ni establecia proteccion alguna a la orientacion sexual en si
de la madre o padre.

_—

68 1. )

ALRl\'e'ra Lassén, Ana Irma, COMENTARIOS AL PROYECTO DE NUEVO CODIGO PENAL, ;UN ESFUERZO

N FUTURO ?, Portavoz de Feministas en Marcha (FEM) y del Comité de América Latina y el Caribe por la De-
nsa de los Derechos de Ia Mujer (CLADEM- Puerto Rico), ponencia en vistas del Senado, 2003.
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Para el momento de las vistas del 2003 Ia jurisprudencia vigente del Tribunal
Supremo de los Estados Unidos, por su parte habia dejado en manos de los Estados
la decision de eliminar o no la penalizacién de las relaciones entre personas del
mismo sexo. Asi fue en el caso de Bowers V. Hardwick, 478 U.S. 186 (1986),
donde un hombre cuestionaba la constitucionalidad de un estatuto de Georgia
que criminalizaba las relaciones entre personas del mismo sexo, aunque fueran
consentidas. Este estatuto era parecido al de Puerto Rico de entonces. El caso decidié
que el estatuto era constitucional y que la Constitucién de los Estados Unidos de
América no reconocia dentro del concepto de derechos fundamentales el que los
homosexuales no fueran penalizados por tener relaciones con personas del mismo

SE€XO0.

Posteriormente en el caso de Romer Vs. Evans, No. 94-1039, (1996) el Tribunal
Supremo de Estados Unidos declaré que no podia discriminarse por orientacién
sexual en cuanto a participar en los procesos politicos. De hecho, esa decisién se
hizo sobre la base de la Igual Proteccion de las Leyes. “We must conclude that
Amendment 2 classifies homosexuals not to further a proper legislative end but to
make them unequal to everyone else.” Aunque esa decisién amplié un poco el marco
legal de proteccién de homosexuales y lesbianas, no dejé sin efecto la decisién del
caso de Bowers V. Hardwick, 478 U.S. 186(1986).%

El Senado de Puerto Rico aprobé entonces eliminar el equivalente al articulo
103, en cuanto a relaciones consentidas y mantener un lenguaje de agresion sexual
no consentida. EI Proyecto del Senado 2302 del 2003 se aprobo en dicho cuerpo el
22 de junio de 2003 y se mandé a la Cdmara de Representantes para la aprobacién
alld. Cuando la pieza legislativa comenzé su discusién en la Camara ya el Tribunal
Supremo de Estados Unidos habfa decidido el 26 dejunio de2003 el caso de Lawrence
v. Texas, 539 U.S. 558 (2003).” Por eso muchas personas atribuyen a dicho caso
equivocadamente la eliminacién del nefasto articulo 103 de nuestras leyes. Lo cierto
es que el Senado aprobéd eliminarlo antes de que el caso federal se decidiera y el
informe que envi6 a la Camara inclufa dicho cambio para su posterior aprobacidn.

El caso de Lawrence v. Texas derogé el caso de Bowers V. Hardwick y decidi6 quela

“ Tbid

& (https://supreme justia.com/cases/federal/us/539/558/)
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cnmicnda 14 de Ja Constitucion de Vistados Unidos protegia la libertad de conducta
sexual consentida entre personas adultas. Esa decision dejaba sin efecto articulos

como los del Codigo penal que se estaban revisando én Puerto Rico.

1,2 importancia del caso de Lawrence v. Texas la veremos como una de un caso
que marca un hito por su importancia en abrir camino a decisiones posteriores
como la de United States v. Windsor en el 2013 y la de este afio 2015 de Obergefell

v. Hodges. En un articulo que analiza la importancia del caso se dice:

“As just highlighted, Lawrence v. Texas is the first case in which a majority of
the Supreme Court has rejected explicitly a morality-based justification for
a law on the ground that it lacked legitimacy. (n32) "' Yet the Court’s refusal
to rely on a proffered [*1244] morals rationale turns out not to be a sudden
break with earlier jurisprudence, as we will see shortly. Still, the outright
rejection of a morals rationale marks a stark shift from the consistent
rhetorical embrace of morals-based lawmaking for the past two centuries,
and that rhetorical history therefore warrants attention.””?

Continta diciendo mas adelante el articulo:

“lThird, and perhaps most profoundly, moral judgments inform how
judges and lawmakers define “harm.” (n286)” As we have seen, different
moral philosophers can, with absolute conviction, deem the same act, such
as sexual intimacy between same-sex partners, to be either constitutive
of or instrumental in enhancing or destroying human goodness, the only
difference between them being their moral philosophical stances. (n287)

"' 132 Lawrence v, Texas, 123 S. Ct. 2472, 2480-81 (2003); see also Robin West, Progressive and Conservative
Congtitutionalism, 88 Mich. L. Rev. 641, 663 (1990) (commenting that Bowers was “arguably ... the first time” the
i.'ulurl had adopted an “explicitly conservative jurisprudential account of the “natural’ right of the community to
definesind enforce the good in law” by reference to conventional morality)

'ila'uldlwrp,. Suzanne B, Morals-Based Justifications for Lawmaking: Before and After Lawrence v. Texas, SYM-
.P_( ISTUM: GAY RIGHTS AFTER LAWRENCE V. TEXAS, 88 Minn. L. Rev. 1233, May, 2004

niShAIAs Pralessor Dworkin has observed in connection with his critique of Lord Devlin’s position regarding
the relationship between law and morality, “what is shocking and wrong is not [Devlin’s] idea that the communi-

ly's mgm'.ility counts, but his idea of what counts as the community’s morality” See Dworkin, Lord Devlin, supra
note 9, at 1001,

! ”2‘37’- "’jﬂt‘ supranoles 232-35, 249.51 and accompanying text; cf. Robert C. Post, Foreword: Fashioning the Le-
.L_‘:nl t‘.gnstlliutim: Culture, Courts, and Law, 117 Harv. L. Rev. 4, 101 (2003) (observing that the Court in Lawrence
cltll‘:z;ijtid 1””"""““"?!}' flccusallionS of bigotry by acknowledging the “profound and deep convictions accepted as
- and moral principles’ that support condemnation of “homosexual conduct as immoral™ (quoting Lawren-
ce v Texas, 1235, 1L 2472, 2480 (2003)).
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Or, to consider an example touched on in Lawrence, some would consider the
denial of marriage rights to gay people to be grossly injurious to the dignity
of lesbians and gay men and the communities in which they live. (n288)"
Others consider the prospect of [*1303] same-sex couples’ marriages to
represent one of the greatest present dangers to civilization. (n289)” 7

Aunque serd sin duda punta de lanza de los cambios futuros, es interesante
ver, sin embargo, que la autora llama la atencién a que en este caso el Tribunal no

menciona el matrimonio directamente:

“In Lawrence, the majority never mentioned marriage directly, commenting
instead that the case did not “involve whether the government must give
formalrecognition to any relationship thathomosexual persons seek to enter.”
Lawrence, 123 U.S. at 2484. Justice O’Connor and Justice Scalia, in their
respective opinions, each addressed specifically the relationship of Lawrence
to marriage rights for same-sex couples. See id. at 2488 (suggesting that
reasons other than morality “exist to promote the institution of marriage”)
(O’Connor, J., concurring); id. at 2495-96 (urging that morality supplies a
sufficient justification to support “laws refusing to recognize homosexual
marriage”) (Scalia, ]., dissenting).”

Es bueno siempre recordar también que antes de la eliminacién del articulo 103
en el Cédigo Penal de Puerto Rico éste fue cuestionado en cuanto su constitucio-

nalidad por varias personas que valientemente retaron la validez de dicho articulo:

75

n288. See, e.g., William N. Eskridge, Jr., The Case for Same-Sex Marriage: From Sexual Liberty to Civilized
Commitment (1996) (championing the legalization of marriage for lesbian and gay couples); Thomas Stoddard,
Why Gay People Should Seek the Right to Marry, in Lesbians, Gay Men, and the Law 398 (William B. Rubenstein
ed., 1993) (same); Mary C. Dunlap, The Lesbian and Gay Debate: A Microcosm of Our Hopes and Troubles in
the Nineties, 1 L. & Sexuality 63 (1991) (noting that marriage for same-sex couples will lead to greater societal

acceptance of homosexuality).

76 1n289. See, e.g., James M. Donovan, Rock-Salting the Slippery Slope: Why Same-Sex Marriage Is Not a Commit-

ment to Polygamous Marriage, 29 N. Ky. L. Rev. 521, 522 (2002) (noting that conservatives’ position on marriage
rights for same-sex couples “inevitably leads to predications of apocalyptic cries warning of “death of marriage
and civilization itsel(™ (quoting E.J. Graff, What Is Marriage For? 32 (1999))); Wendy Herdlein, Something Old,
Something New: Does the Massachusetts Constitution Provide for Same-Sex “Marriage”?, 12 B.U. Pub. Int. L],
137, 181 (2002) (characterizing the recent Massachusetts same-sex marriage decision as “judicial tyranny”); Mo-
Iy McDonough, Gay Marriage Decision Harks Back 55 Years, ABA ]. E-Report, Nov. 21, 2003 (observing that
opponents of marriage for lesbians and gay men, including President George W. Bush, were extremely critical of
the Massachusetts Supreme Judicial Court ruling that marriage restrictions based on sex violated the state’s cons-
titution in Goodridge v. Department of Public Health, 798 N.E.2d 941 (2003)), at http://www.abanet.org/journal/
ereport/nov2 imarry.html. )
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“En el caso Sanchez v. Secretario de Justicia,” el Iribunal decidié que las
partes no ostentaban legitimacion activa para solicitar que un tribunal se
expresara en cuanto a la constitucionalidad del Art. 103 del Codigo Penal
de Puerto Rico. En dicho caso los peticionarios solicitaron que a tenor con
la Regla 59 de Procedimiento Civil,” se declarase inconstitucional el Art.
103 del Codigo Penal o se prohibiese su aplicacién contra ellos. La parte que
retaban del estatuto era la modalidad de sostener relaciones sexuales con
personas del mismo sexo y el crimen contra natura. La alegacion principal
era “que el referido articulo criminaliza ciertos actos intimos, consensuales
y no comerciales entre adultos, lo cual acarrea una violacién al derecho de
intimidad y a la igual proteccién de las leyes. Ademds, afirmaron que la
modalidad “crimen contra natura” es constitucionalmente vaga.”.”

El Tribunal Supremo de Puerto Rico decidié mantener el articulo 103 y expreso
que entendia que los peticionarios(as) no sufririan dafio inminente o peligro de
ser arrestados(as) y se expresé ademas sobre los derechos constitucionales de las
partes a su intimidad. Aseveraciones que nos parecen contradictorias también ante
la negacion de derechos precisamente por esa “conducta consensual entre personas

adultas™

“Creemos que cien afios de vigencia del estatuto sin que se haya puesto
en vigor en su modalidad consensual entre adultos y en privado contra
alguna persona, son més que suficientes para demostrarnos que el miedo
de los peticionarios de ser arrestados o procesados es meramente subjetivo,
hipotético e imaginario.

Ademds, es pertinente tener en cuenta que nuestra Constitucidén protege
la intimidad del hogar, como un principio fundamental de convivencia
social. ‘No se violara el derecho al pueblo a la proteccion de sus personas,
casas, papeles y efectos contra registros, incautaciones y allanamientos
irrazonables.””

,; Sanchez v, Secretario de Justicia, 157 D.PR. 360 (2002)
KY) L.PR.A. Ap. 11, R. 59,

79 S

Tmi::’lill'ﬂsl«as.sén, Ana, Del dic.ho al Derecho hay un gran trecho o el derecho a Fener derechos: Decisiones del

5 Séncc heflplzmo. de I.)uerto RIfIO. ante los derechos de.z las mujer{es y de las coleunldades LGBTTI, Supra.

ol derechf)“ .ec1e.tano de ]ustlc@,'segﬁn citado en Rivera Lassén, Ana, Del'dlcho al Derecho hay un gran t.recho

de las eon a tener derechczs; Decisiones del Tribunal Supremo de Puerto Rico ante los derechos de las mujeres y
unidades LGBTT], Supra.,
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Sin duda mantener el articulo 103 si caus6 dafio como hemos visto en la negacién
de derechos sustentados en la existencia del mismo, asi como en la colocacién de
las personas en categorias criminales, aunque sus actos erético aféctivos fueran
consentidos y no tuvieran victimas, ya que se trataba de tener una orientacion sexual
o identidad de género que no correspondia a las heteronormativas privilegiadas por

el derecho.

El Informe sobre Discrimen Por Género en los Tribunales de Puerto Rico de

1995, entendié que el discrimen por orientacidon sexual constituye discrimen por

razon de género. Dice el informe:

“en estos casos se dispensa un trato discriminatorio contra una persona
por razén de que ha optado por comportamientos, incluyendo los relativos
a la sexualidad, que se diferencian de aquellos que se han asignado
tradicionalmente a los hombres y las mujeres en virtud de su sexo. Esta
asignacion de comportamientos esperados incluye normas estandarizadas
sobre la sexualidad, estilos de vida, modos de relacionarse las personas con
otras de su propio y del otro sexo, normas de vestimenta, manejo del cuerpo
y otros tantos aspectos de la conducta humana evaluadas con referencia al
sexo de la persona. En otras palabras, en estos casos el trato discriminatorio,
basado en estereotipos, recae sobre aquellas personas que han cuestionado la
construccion social del género que caracteriza las sociedades en las que sélo
las relaciones heterosexuales se consideran normales.”*

Mis adelante establece que “esas particularidades del discrimen por orientacién
sexual merecen estudiarse con mds detenimiento y deben tomarse medidas
especificamente dirigidas a erradicarlo”. Vamos a ver cémo este informe sera citado
afios después en las opiniones disidentes del caso de AAR, Ex parte, 188 DPR 463. En
este caso la mayoria del Tribunal Supremo de Puerto Rico no acept6 se permitiera
la adopcién de una nifia por su madre no bioldgica, pero compaiera de aquella y
también considerada madre por la nifia y a su vez la nifia considerada como hija por

la peticionaria.

Es desde esas tensiones con los argumentos fundamentalistas en muchas

ocasiones y no necesariamente desde la discusién de argumentos de derecho,

8 Tribunal Supremo de Puerto Rico, El Discrimen Por Género en los Tribunales de Puerto Rico, 1995
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cientificos, socioldgices o de otra indole, que vemos como se dan las discosiones de
Ja renovacion del Codigo Penal o del Codigo Civil en la Isla, de la instauracion de
curriculos de géneroenlasescuelas, del reconocimiento de derech osaformar familias
legalmente reconocidas, del reclamo a no sufrir discriminacion en el empleo y en
la vivienda, entre otras cosas. Muchas veces esto ha estado principalmente debatido
desde las creencias religiosas y desde ahf se reclaman como derechos “de Ja mayoria”
y como “valores culturales” la permanencia de situaciones de exclusion. Parte de esas
resistencias a la inclusién de derechos de la comunidad LGBTT] incluyé el tratar de
impulsar una enmienda constitucional para declarar que el matrimonio en Puerto
Rico serfa solamente entre un hombre y una mujer. Dicha propuesta luego de un
intenso debate no fue avalada por la Cimara de Representantes quien le rindié un

informe negativo. Entre otras cosas vale la pena destacar lo siguiente:

“LaResolucion 99 contiene un lenguaje amplio que impide el reconocimiento
de todo el abanico de posibilidades de uniones afectivas o familiares
existenles, que no sea el matrimonio entre un hombre y una mujer. El
referido texto, impide a futuras Asamblea Legislativas a reconocer cualquier
tipo de derecho a uniones afectivas que no sea la impuesta por la Resolucién.
De hecho, la Exposicién de Motivos de la Resolucién 99 dispone que, “al
instrumentar esta enmienda constitucional no se deja al facil trastoque
por futuras generaciones de legisladores el cambiar mediante legislacién
la institucion del matrimonio.” A pesar de que la exposicién de motivos
senala que se pretende restringir a futuras Asambleas Legislativas “cambiar”,
“la instituciéon del matrimonio”, lo cierto es que la amplitud del lenguaje
propuesto, impide a futuras Asambleas Legislativas reconocer cualquier tipo
de derechos a cualquier tipo de unién, sea heterosexual y homosexual, que
No sea un matrimonio entre hombre y mujer. El lenguaje propuesto niega
la realidad social puertorriquena e impide el reconocimiento de derechos al
53% de las familias puertorriquenas que no forman la familia tradicional que
Se pretende imponer con el lenguaje propuesto.

La pretension de incluir un lenguaje en la Constitucién de Puerto Rico que
“congele” a futuras generaciones de puertorriquenos reconocer cualquiertipo
de derecho a Jag PEIsonas que convivan sin casarse y més aun desmantelar
una ’Sl:‘l‘i(;‘ de derechos alcanzados en esta drea, nos coloca en un retroceso
historico Cuestionable, Seglin sefialé uno de los miembros de esta Comisién
trata de imponer a futuras Asambleas Legislativas

§ en las vistas publicas, se
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un “injunction permanente” que les impedira no solo regular las relaciones
afectivas, sino muchos aspectos del Derecho de Familia.”

Veamos otros ejemplos de las tensiones con los argumentos fundamentalistas,
Cuando se discutia la Ley Num. 186 del 18 de diciembre de 2009, Ley de Reforma
Integral de Procedimientos de Adopcién de 2009, la Dra. Gracia analizé el efecto de

los discursos excluyentes del momento y nos dice:

“Durante el proceso de aprobacion de la Ley 186, el Presidente del Senado
de Puerto Rico solicité enmiendas pidiendo la exclusién de las personas
gays y lesbianas, como posibles padres y madres adoptantes, por considerar
que estos y estas sufrian de “insanidad mental”.*Lg posicion del Presidente
del Senado no sélo reflejo homofobia y prejuicio personal, sino ademis,
desconocimiento sobre la evidencia cientifica en torno a la estabilidad
emocional y social de los hijos e hijas adoptados por gays y lesbianas. Al
catalogar alos gays y lesbianas como enfermos y enfermas mentales revive un
antiguo y descartado diagnéstico utilizado desde el siglo XIX para patologizar
y excluir, juridica y socialmente, a esta poblacién.* Por otra parte, como la
Ley 186 no establece abierta y explicitamente el poder para adoptar por las
personas no heterosexuales, dicho estatuto es discriminatorio y excluyente
de la garantia constitucional a la igual proteccién ante la ley.”s

Lo sefialado porla Dra. Gracia de que no mencionar expresamente a las personas
LGBTTIpodiaser discriminatorio, se vio en las decisién deun caso donde se entendi
que la ley 54 del 15 de agosto de 1989, Ley para la Prevencién e Intervencién con g
Violencia Doméstica, no protegia a las parejas del mismo sexo. Aunque el lenguaje
de la Ley era amplio y definfa el término relacién de pareja como “la relacién entre

* CAMARA DE REPRESENTANTES, Informe Negativo, Resolucién Concurrente del Senado 99, 12 de junio

de 2008.

' Veage, Asociacion de Psicologos repudia a Rivera Schatz por comentarios sobre gays, Primera Hora,16 julio

2009. Recuperado en: hll'p:._r‘,r‘WWw.primcmlmra.cnm

M Tanto la Asociacion Americana de Psiquiatria como la Asociacion Americana de Psicologia concuerdan en que
la homosexualidad y el lesbianismo no es unaenfermedad, un trastorno mental o un problema de tipo emocional.
Durante 40 aios se han desarrollado mvestigaciones cientificas que han demostrado que la orientacion sexual no
esta relacionada 1ii con enfermedad, trastornos o desajuste emocional, Lamentablemente durante aiios las muchas
investigaciones realizadas con estas poblaciones estaban sesgadas pues se llevabana cabo con personas bajo trata-
miento psiquidtrico, Desde of 1973, la Asociacion Americana de Psiquiatria retiro la homosexualidad del nanual
de enfermedades y trastornos meiitales.

* Gracia Agenjo, Teresa E., Pateando el tablero: derechos humanos, sexualidad ¥ género en los tiempos del gran
manifiesto bioricua, Derechos Humanos y 7':'::;:.\_‘!&)z‘mm'ff'in de Co:{,fﬁz'.’u.\'. Volumen 11, 2010
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conyges (matrimenio legal), ex conyuges (divorciados), personas gue cohabitado
o han cohabitado, personas que sostienen o han sostenido una relacién consensual
similar a las de los conyuges y a las personas que han procreado un hijo 0 una hija”,
esto no fue suficiente para que, a juicio del ‘I'ribunal Supremo de Puerto Rico, se
aceptara que todas las parejas estaban incluidas. En el caso Pueblo de Puerto Rico v.
].candro Ruiz Martinez, 2003 TSPR 52, Tribunal Supremo de Puerto Rico decidié
que las disposiciones de la ley 54 no aplicaban a actos de agresion que se suscitaran
dentro de una relacion de pareja de un mismo sexo Y que éstas eran aplicables
inicamente a aquellos actos de violencia doméstica en la relacién entre hombre y
mujer. Las personas LGBTTI, por tanto, podian ser discriminadas al no poder usar
esta ey al querer radicar cargos criminales contra la pareja que les abusara. En esos

casos lenfan que usar las otras leyes regulares del cddigo penal.

En otro caso el Tribunal Supremo también expresd que la Ley 54 no aplicaba
a parejas en relaciones “adilteras”* La situacién de exclusion duré hasta que este
pasado afio 2013 la legislatura de Puerto Rico aprobé la Ley 23 * reconociendo
nuevamente y de manera expresa que todas las parejas estan protegidas por la ley,
sin importar su orientacidn sexual o identidad de género Y otras situaciones, como

status civil o migratorio.

El'no reconocimiento a la diversidad sexual, asi como de la defensa de privilegios
solo para heterosexuales hace posible la existencia de categorfas distintas de derechos
humanos sobre la base de la orientacién sexual e identidad de género. Vemos puesla
necesidad de enfrentar la discusién de estos temas, ya sea el género, la sexualidad, la
orientacién sexual o la identidad de género para avanzar en las discusiones en Puerto
Rico y en la correspondiente garantia de derechos para la comunidad LGBTTI. Uno

de esos ejemplos es el derecho al empleo y al trabajo que se veia amenazado ya que,

—
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Pueblo vs. José Miguel Flores, 181 D.PR. 225
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Ley Num. 23 del afo 2013, “Para enmendar los Articulos 1,2, 1.3, 2.1, 3.1,3.2,33,3.4,35,3.6,3.10,43y53
d‘CIJal Ley Nim. 54 del 15 de agosto de 1989, segin enmendada, conocida como “Ley de Prevencién e Interven-
cion con la Violencia Doméstica’, a fin de brindar la proteccion que ésta ofrece a todas las personas sin importar
estado civil, orientacign sexual, identidad de género o estatus migratorio, y para enmendar la Ley 284-1999, seguin
;\n.nlmndad.a, conocida como “Ley Contra el Acecho”, en su Articulo cuatro (4), anadiendo un inciso ocho (8),ysu

ticulo cineo (5), aiadiendo un inciso cinco (5) para extender las protecciones de dicha ley a todas las personas

ue sosteng; - T . ) . . . . )
;] Oslengan una relacign afectiva o intrafamiliar de convivencia domiciliaria en la que no exista una relacién
¢ pareja,
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hasta muy recientemente, no habia proteccion contra el discrimen por orientacion
sexual e identidad de género en ese tema. Aludiendo a una de las iniciativas, la del
Proyecto de la Camara 1725 del afio 2009, para reconocer derechos en ese tema la

doctora Gracia recuerda:

“Son precisamente los nuevos entendidos, que cuestionan y desafian los-
discursos hegemonicos y las politicas conservadoras del Estado en torno
al género y la sexualidad, los que han provocado el panico moral®y una
cacerfa de brujas por parte de grupos conservadores y fundamentalistas en
Puerto Rico. Podemos justificar nuestro argumento cuando consideramos
el Proyecto de la Camara 1725, que pretende prohibir el discrimen por
orientacion sexual en el empleo. Este Proyecto, que al parecer pretendia
hacer justicia al discrimen laboral que sufre la poblacién LGBTT, contiene
una excepcion que libera del cumplimiento de laley a patronos y patronas de
organizaciones religiosas o cuyos principios religiosos les impidan reclutar
personas de orientacion sexual no heterosexual. El citado proyecto de
legislacion descartd ademds, como clasificacién aparte, el discrimen laboral
por identidad de género, el cual sabemos es el més evidente. En Puerto Rico
no existe ni una sola ley que prohiba el discrimen en el trabajo por orientacion
sexual e identidad de género. Esto implica que muchos y muchas trabajadores
y trabajadoras LGBTT no poseen igual oportunidad de empleo ya que son
discriminados por su orientacion sexual y, de ser empleados o empleadas, en
muchas ocasiones tienen que vivir una doble vida escondiendo quienes son
para poder mantener su empleo o evitar la burlay el prejuicio...”™

Lo cierto es que esa iniciativa no fue aprobada en su momento y ademas no
conté con el endoso de importantes organizaciones de derechos de la comunidad
LGBTTI precisamente por dejar fuera de la proteccién el tema de la identidad de

# Nocién adoptada inicialmente por el socidlogo Stanley Cohen en 1970, para referirse a la reaccién de un grupo
de personas basada en la percepcion falsa o exagerada de algiin comportamiento cultural o de grupo, usualimente
de un grupo minoritario. Este comportamiento se ve Como desviado y amenaza a la estabilidad social. Posee unas
caracteristicas que se ven reflejadas en los argumentos fundamentalistas que hemos mencionado: (i) panico/
ansiedad (ex. no hay nada mds amenazante que el objeto que produce el panico, en nuestro caso el género y la
orientacion sexual LGBTT); (ii) los discursos son de corta duracion pero repetidos estratégicamente; (iii) lenguaje
e imagenes emotivas (ex. destruccién de la familia, decadencia, crisis social, depravacion, etc.); (iv) utilizacion
de estadisticas que crean una percepcion de que el problema estd fuera de proporcion y es mayor que como se
presenta; (v) demonizacién de un grupo creando estereotipos y presentando el mismo en una forma en que no
existe en realidad; (vi) estudios de casos emotivos y dramaticos que no representan a la poblacion; (vii) el panico
se convierte en un producto de los medios y se refleja en el campo de la politica.

” . o
8 Gracia Agenjo, Teresa E., Supra
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oénero. La oposicion a no aceptar dejar fuera el tema de la identidad de geénero
:c basé en que ya habfa legislacion, como las Reglas de Procedimiento Criminal y
el Codigo Penal, que recogian el concepto y dejarlo fuera serfa echar hacia atrés.
Aunque hubo quienes estaban en disposicion de aceptar una definicion amplia de lo
que se considerarfa discrimen por orientacion sexual para lograr la aprobacién de la
ley, lo cierto es que la mayoria de los grupos y organizaciones no acepté la exclusién
bajo la idea de que debia entrar la comunidad LGBTTI completa en cualquier ley
de reconocimiento de derechos. No hay que olvidar que ya el tribunal Supremo de
Puerto Rico habia retrocedido en el tema de los derechos de las personas transexuales
y les habia dado la espalda. Del reconocimiento en una sentencia de un caso donde
concedié un cambio de nombre y sexo a una persona, Ex Parte Andino Torres™,
pasd posteriormente a la negacion del mismo derecho mediante una opinion en el
caso de Ex Parte Delgado Herndndez"'. Fue precisamente la segunda decisi6n la que

cred el precedente de negacion de derechos.

En este caso de Ex Parte Delgado Hernéndez las consecuencias de la decisidn

creaba una situacion mas compleja y contradictoria a la parte peticionaria:

“A pesar de que no le concedieron a la parte peticionaria el cambio de sexo en
certificado de nacimiento, el tribunal entendi6 que habia cumplido todos los
requisitos exigidos por la Ley del Registro por lo que autorizaron el cambio
de nombre.

Es decir que luego de la operacién de reasignacion de sexo de la parte
peticionaria su fisico corresponderia a su identidad de género y ahora
tendria un nombre legal de acuerdo a esa identidad sexual y de género.
El problema de la decisién del Supremo es la situacién en que coloca a la
parte peticionaria ya que la expone cada vez que presente sus documentos a
explicar su situacion v su identidad de género, parece mujcr, se llama cono
mujer, pero el documento legal dice que es hombre,™?

tema de prohibir la discr Iminacion en el empleo por motivo de orientacion

sexual i (i 4 .
0 identidad de genero fue retomado recientemente, luego de un debate

90 ==
Ex Parl 5 i Teret

" ¢: Andino Torres, 15] D.PR. 794 (2000) (sentencia)
- rarte: Delgado Herndnder, 165 D pR. 170 (2005)

* Riy
Yera Lassén, Ana, Del dicho al Dereclo hay

THEUAR 'S un gran trecho o el derech : ) isi
Su : i 0 a tener derechos: Decisiones del
L Premo de Puer(o Ricg ante los derecho

s de las mujeres y de las comunidades LGBTTI, Supra
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intenso y combatiendo los mismos argumentos sefialados principalmente ¢
oposicién fundamentalista religiosa. Se aprobd en Puerto Ricolaley 22 de 2013 pa-
establecer la Politica Puiblica del Gobierno de Puerto Rico en contra del discrime

por orientacion sexual o identidad de geénero en el empleo, publico o privado.

La Comisién de Derechos Civiles del Estado Libre Asociado de Puerto Ric
publicé en el 2007 “el primer y Gnico estudio que se ha trabajado en nuestra Isl
desde una agencia gubernamental para atender los asuntos relacionados con |
discriminacién y la exclusién que sufren las comunidades LGBTT en nuestr
sociedad puertorriquefia.” El mismo estuvo dirigido por el investigador social y:
fallecido, Dr. José Toro-Alfonso y titulado “Por la Via de la Exclusién: Homofobi
y Ciudadania en Puerto Rico”. * El estudio da cuenta de la situacion de violencic
y exclusién que sufre la comunidad LGBTTI en Puerto Rico, tanto en espacios
familiares, como de trabajo, en la sociedad en general, en el sistema de justicia,

con la Policia, en instituciones sociales y agencias de servicio tanto publicas como
privadas, entre otras:

“El gobierno y sus instituciones hacen un débil servicio a la comunidad
cuando no reconocen la responsabilidad que les corresponde. Es importante
reconocer que los homosexuales y las lesbianas enfrentan discriminacion
social, cultural y a veces, legal y econémica debido a su comportamiento
sexual con efectos nefastos para su salud mental y el libre disfrute de la vida
(Carleton, 1999; Mays & Cochran, 2001). Desarrollar y fortalecer politicas
publicas que protejan los derechos de este sector de la comunidad significa
permitir el acceso de las poblaciones vulnerables a escenarios laborales dignos,
a servicios de salud preventiva y a la libre expresion de su sexualidad. Se hace
imperante que el gobierno y la sociedad civil establezcan planes de desarrollo

y solidaridad para prestar atencién a uno de los sectores mas vulnerables de
nuestra sociedad.”

El acceso en general al disfrute de los derechos humanos y garantias por parte
del Estado es lo que recomienda el estudio y es eso precisamente lo que reclama
la comunidad LGBTTI. Debemos entonces ubicar la discusion en el contexto de

los derechos humanos reconocidos tanto en distintos instrumentos internacionales,

93 ponencia del Colegio de Abogados y Abogadas de Puerto Rico, Proyecto del Senado 238, 12 abril de 2013
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como en las leyes que se han aprobado en Puerto Rico, en Estados Unidos o

cualquier otro instrumento, convenciéon o declaracién que de alguna u otra manera
nos aplican.

Cuando en el 2001, camino a la Conferencia de Durban*, nos preparabamos
para el Foro de las Américas, que se llevé a cabo en Quito, Ecuador lanzamos una
serie de preguntas, planteamientos y retos que enfrentarfamos en la redaccién de
un Plan de Accién inclusivo del tema de la diversidad sexual. El Foro era como
evento preparatorio camino a Sudéfrica, y nos colocaba en “e] punto de encuentro
simbolico de dos paises que constitucionalmente han reconocido la prohibicién del
discrimen por orientacién sexual”. Ambos paises, pioneros en tal reconocimiento,
también tenfan el reto de hacer realidad lo que decian sus constituciones, el reto
de reconocer y convertir en disfrute real y derechos concretos la prohibicién de
discriminacion por orientacién sexual. Entonces las personas que asistimos a ese
Foro deciamos que un ejemplo de ello serfa el pleno reconocimiento de los derechos

conyugales de las parejas compuestas por personas del mismo sexo. %

Al'hablar del tema de la “intolerancia” y la diversidad sexual, primero tendremos
que cuestionar el concepto de intolerancia. Muchas personas pensamos que debe
usarse mejor términos como falta de respeto o falta de aceptacién, también puede
usarse el término discriminacin. Tolerar no es igual a respetar o aceptar. Es algo
asi como te soporto, PEro no necesariamente acepto tu existencia. Es precisamente
el concepto de intolerancia, entendida como no aceptacion, lo que provoca acciones

de odio dirigidas hacia la comunidad lesbiana, gay, bisexual, transexual, transgénero
e Intersexo (LGBTTI).

Muchos de los an4lisis de los avances y retos en materia de Derechos Humanos
(DDHH) dela comunidad LGBTTI que se han redactado enlos tltimos afios utilizan el
contexto de las Conferencias Mundiales y los documentos, convenios y declaraciones
de la Organizacign de Naciones Unidas (ONU) y de la Organizacién de Estados

—_
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leranciqe[;encn Mundial contry el Racismo, la Discriminacién Racial, la Xenofobia y las Formas Conexas de Into-
9 €vadaa cabo en Durban, Sudafrica, del 31 de agosto al 7 de septiembre de 2001
Rivera Lassén, Ana Irm

o a, Inclusion, no tolerancia: retos, dificultades y omisiones en el reclamo de los derechos
1ales y el respeto 5 la di

versidad sexual como derechos humanos, Por un milenio plural y diverso, ALAI
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Americanos (OEA). Algunos de estos son la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales,
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Convencién Sobre la
Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién Contra la Mujer,l la Convencién
de Naciones Unidas Sobre Refugiados y otros instrumentos. También, en nuestra
region, el sistema interamericano tiene por ejemplo la Convencién Interamericana
de Derechos Humanos y la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia Contra la Mujer. Tanto la ONU como la OEA han avanzado
también en el reconocimiento expreso de los derechos para las personas LGBTTL

EL Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en junio de 2011
adoptd la resolucién 17/19, la primera resolucién de las Naciones Unidas relativa
a derechos humanos, orientacién sexual e identidad de género. Con ello abri6 el
camino para que se preparara el Informe de la Alta Comisionada de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, “Leyes y précticas discriminatorias y actos
de violencia cometidos contra personas por su orientacién sexual e identidad de
género” (A/HRC/19/41).%

La Organizacién de Estados Americanos (OEA), organismo regional de
Derechos Humanos para el 4rea de las Américas y del cual Estados Unidos forma
parte, aprobé en el 2008 una Resolucién manifestando preocupacién por los actos
de violencia y de las violaciones de derechos humanos relacionadas, perpetrados
contra individuos a causa de su orientacién sexual e identidad de género (AG/RES
2435 XXXVIII-O/08). Un afio més tarde dicho organismo aprobé otra resolucién
(AG/RES 2504 XXXIX-0/09) condenando los actos de violencia y de las violaciones
de derechos humanos relacionadas, perpetrados contra individuos a causa de su
orientacion sexual e identidad de género e instando a los estados a asegurarse de
investigar estos actos. Luego en similares términos se aprob6 otra Resolucién dentro
de la OEA (AG/RES 2600 XL-0O/10) en la Asamblea General de 2010, otra en junio
de 2011 (AG/RES 2653 XLI-O/11) y una ultima en junio de 2012 ((AG/RES 2721
XLII-0/12).”

96 g . . . ., . . . . .
" Nacidos libres e iguales, Orientacién sexual e identidad de género en las normas internacionales de derechos
humanos, Oficina del Alto Comisionado de Derechos Humanos, Naciones Unidas, 2012

7 Colegio de Abogados y Abogadas de Puerto Rico, ponencia Proyecto del Senado 238, 12 de abril de 2013.
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lin cnanto a luchas de inclusion en niateria de derechos, los avances mayores
han sido en ¢l reconocimiento de la violencia contra las mujeres y de género como
una violacion a los derechos humanos. Aunque no detallemos los hitos histéricos
en que las luchas feministas y las luchas de la comunidad LGBTTI se han unido o
se han separado, lo que si se debe destacar es que el tema de los derechos sexuales
y los derechos reproductivos (DDSS y DDRR) une inequivocamente ambas luchas.
Aunque quisiéramos poder entender por separado la reproduccién humana del
ejercicio de la sexualidad, lo cierto es que para poder lograrlo hay que hablar de

ambas cosas. Hay que entender ambas cosas para poder separarlas.*

El concepto intolerancia, (la no aceptacién) es la base de las violaciones a los
derechos humanos de la comunidad LGBT. Para dar un ejemplo, un legislador
puertorriquefio durante una audiencia publica donde se discutia la posibilidad de
reconocer las parejas del mismo sexo dijo: “bastante tolerantes hemos sido que
hemos permitido que vengan homosexuales y lesbianas y hasta travestis aqui y no
les hemos mandado a arrestar.” Eso resume y es el asunto principal que nos trae
aqui. Estamos buscando y exigiendo respuestas institucionales a la proteccion y el
reconocimiento de los DDHH de la comunidad LGBT.

Elno reconocimiento a la diversidad sexual, asi como la defensa de los privilegios
heterosexistas en los distintos paises, hace posible la existencia de categorias distintas
de derechos humanos sobre la base de la orientacién sexual. En algunos casos hay
paramilitares, comandos de muerte o grupos de odio que actian impunemente
atacando y/o matando personas por ser pobres, deambulantes, trabajadores(as)
sexuales, homosexuales o lesbianas. En el caso de Puerto Rico también se ha
reportado este tipo de ataques de odio,

Los ataques a la seguridad personal se suman a los ataques a libertad de
movimiento, al no reconocimiento de igual trato o proteccion ante la ley, a la falta de
proteccion o reconocimiento al derecho a la privacidad y a participar libremente en
la vida publica o politica. Con los cambios recientes en la Isla ahora hay proteccién
formal para enfrentar |a discriminacién por orientacion sexual en los empleos, hay

e
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os d ella Lassén, Ana Irma, Inclusién, no tolerancia: retos, dificultades y omisiones en el reclamo de
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¢hos sexuales y el respeto a Ia diversidad sexual como derechos humanos, Supra.
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reconocimiento a la pareja, y a los derechos entre si como pareja, igualmente serap
extensivos a la pareja los beneficios médicos o de cualquier otra clase que se reconoce
a las familias heterosexuales. Pero falta mucho para lograr que se pase realmente 3]
goce pleno de dichos derechos, esa parte de la lucha comienza ahora.

Un aspecto que estd practicamente desatendido es el derecho a una educacién
libre de estereotipos por orientacién sexual. La Doctora Gracia también expone
sobre este aspecto al abundar sobre los ataques a la carta circular de perspectiva de
equidad de género en la educacién:

“Otro hecho, que abona a nuestra posicidn en torno a las visiones religiosas
en las politicas del Estado, es la derogacion dela Carta Circular Ntam. 3-2008-
2009 del Departamento de Educacion de Puerto Rico * para establecer
la politica pablica sobre la incorporacién de la perspectiva de equidad de
geénero en la educacion publica puertorriquefia. La principal oposicién a la
Carta Circular procedié de grupos religiosos fundamentalistas, que en su
discurso sustentaban cual (sic) el motivo ulterior de la incorporacién de la
educacion de género en el curriculo era destruir a la familia tradicional, y
aleccionar a nuestros nifios y nifias a seguir conductas de “estilos de muerte”,
Segun estos grupos, se intentaba promover la homosexualidad, destruir la
familia, asi como, adelantar una agenda escondida en favor de los intereses
de la poblacién LGBTT,”

Explica la autora cémo se utiliza el miedo para tratar de evitar que se acepten

estos cambios en la educacién:

“De igual manera, los discursos de panico se presentan como verdades
cientificas y teolégicas que promueven consistentemente la reglamentacién
de formas de vida, propiciando concepciones y politicas sexuales de censura,
sin fundamento alguno. Es el pdnico moral a la revision de los entendidos
en torno al género, la sexualidad y, en particular, a la homosexualidad la que
S¢ presenta como un ente, tal metdfora de un “estilo de muerte” que acabard
con la sociedad. Desde estos sefialamientos es que se hace entendible la
oposicion ala educacion sobre equidad de género en el curriculo; la exclusién

L T ; = ) s LY

Esta propuesta fue promovida por la Oficina de la Procuradora de lag Mujeres con el objetivo de, una vey, y por
todas, trabajar con la educacion y €l cambio cultural como herramienta principal para comenzar con la erradica-
it de rafz del diserimen, exclusian y la violencia de génera en lodas sus manifestaciones

1ot s - ro e O O]
Giracia Agenjo, Teresa ., Supra
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de derechos de las poblaciones LGB1'I; la imitacion de derechos a parcjas
que conviven fuera del matrimonio: el no reconocimiento de las nuevas
constituciones familiares; y las recientes politicas publicas que afectan los
derechos y avances de las mujeres en el Pais.”"

Aunque la implantacion de esa primera carta circular se detuvo por parte del
Departamento de Educacion, el tema volvié a tomar auge con una segunda carta
circular, la 19-2014-2015. Nuevamente comenzaron los ataques y las campanas de
miedo por parte de los opositores y opositoras. En esta ocasién el Departamento de
Educacion se ha mantenido defendiendo la misma y por primera vez también todas
las organizaciones magisteriales también lo han hecho. Esto nos coloco nuevamente
frente a la discusion de los temas de género, derechos humanos y religién. Entiendo
que la discusion mayor que estd sobre la mesa es la del Estado Laico, esa gran ficcion
juridica que se basa en la idea de la libertad de religion, de que el Estado no privilegia

ninguna religion y que habra total separacion de Iglesia y Estado.

En la frontera de las identidades de género y sexuales, las peleas frente a la
normativa del Derecho, basada en concepciones religiosas, son multiples y de
tamanos formidables atin, por lo que cualquier identidad, que no sea la heterosexual
y las ideas heterosexistas més conservadoras que la sustentan, sigue estando en el

campo de la otredad, la marginalidad y la exclusion.

En fa discusién de los derechos humanos destacamos la importancia ademds de
los derechos Civiles y Politicos, de los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales'o,
Entre sus 31 articulos el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales
y Culturales (PIDESC) reconoce los siguientes derechos y/o compromisos de los
Estados: el derecho de libre determinacion econémica de los pueblos; el derecho a
trabajar; el derecho de toda personaa fundar sindicatos ya afiliarse al de su eleccion; el
derecho de toda persona a la seguridad social; el derecho a contraer matrimonio con
ellibre consentimiento de los futuros conyuges; la especial proteccion a las madres

durante un periodo de tiempo razonable antes y después del parto; la proteccion y
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chos Econdémicos, Sociales y Culturales (PIDESC). Adoptado y abierto a la firma,
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teacion y adhesion por la Asamblea General en su resolucién 2200 A (XXI), del 16 de diciembre de 1966.
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asistencia en favor de (odos los nifos(as) y adolescentes, sin discriminacién algung
por razon de filiacién o cualquier otra condicidn; el derecho de toda persona a un
nivel de vida adecuado para si y su familia, incluso alimentacion, vestido Yy Vivienda
adecuados, y a una mejora continua de lag condiciones de existencia; asi como el
derecho de toda persona al disfrute del mas alto nivel posible de salud fisica y mental,

El pacto también reconoce el derecho de toda persona ala educacién; el derecho
de toda personaa participar en la vida cultural; de gozar de los beneficios del progreso
cientifico y de sus aplicaciones; de beneficiarse de la proteccion de los intereses
morales y materiales que le correspondan por razon de las producciones cientificas,
literarias o artisticas de que€ sca autora. Al igual que en otros instrumentos los
Estados Partes se com prometena presentar, informes sobre las medidas que adopten
y los progresos realizados, para asegurar el respeto a los derechos reconocidos en
el PIDESC. " Como vemos, la inclusion verdadera de la comunidad LGBTTT 4]
disfrute se estos derechos humanos es una tarea que contintia cada dfa con nuevos
confrontamientos y obsticulos.

Otro aspecto a recordar es cudles son las intersecciones necesarias a realizarse
conrespecto a los DESC y los derechos civiles y politicos y el tema de la orientacién
sexual e identidad de género. Existe mucha literatura sobre las intersecciones de
genero, raza o etnicidad, pero el tema de Jas personas lesbianas, gays, bisexuales
transexuales, transgénero e intersexo (LGBTTI) no ha logrado atin los éxitos
nhecesarios. Una guia o manual docente sobre la diversidad cultural publicada por la
UNESCO, dice que:

“plantear el tema de 1 identidad no es hacer referencia ni preguntar acerca
dela esencia individual o sobre la esencia delaculturaala quese pertenece, ya
que, como se ha senalado, la culturg e un proceso de construccién constante
que no se fija de una vey Y para siempre y por lo tanto Ja identidad que se
construye al interior de ella cambia ] tiempo que la estructura de sentido
también cambia y se transforma,

Asi como existen diferentes universos culturales a los cuales se puede
pertenecer, existen diversas identidades al interior de cada persona y de cada
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3, CLADEM, junio 2002.
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comunidad humana, todas ellas coexistiendo simultineamente, algunas
veces complementdndose y algunas veces chocando entre si. Par ¢jemplo, un
indigena mapuche puede tener, ademss de identidad hacia sy glupo étnico,
una identidad campesina, ya que esa es suforma de ganarseIa vida, identidad
nacional argentina, por ser el pais en el que vive, e identidad evangélica, por
ser esa su religion...” v

Asi que para profundizar en la discusion en Puerto Rico debemos abordar el
tema de la discriminacion por orientacign sexual e identidad de género también
desde otros temas que le cruzan como e] género, la raza, distintas capacidades fisicas
o sensoriales, el estatus migratorio, la edad, posiciones econdmicas y otras.

Se ha reconocido la necesidad de tener planes concretos que permitan la
accesibilidad a la justicia a la comunidad LGBT:

“Pero, si bien este reconocimiento Constitucional establece Iq pauta para
significativos cambios sociales e institucionales, sigue pendiente la adopcion
de medidas especificas que propicien la creacién de un contexto favorable,
donde el conjunto de la sociedad se comprometa, de manera acliva, en la
erradicacion de la discriminacién y la vigencia de la igualdad.

Para ello, es necesario un exhaustivo trabajo de reformulacign de
diversos instrumentos nacionales, para que se ajusten a los principios no
discriminatorios de 1a Constitucion: codigos y leyes especificas, el curriculo
educativo, los marcos éticos de las profesiones, los lineamientos de los
brocesos informativos, entre Otros, que permitan transitar hacia nuevas
visiones éticas, donde los principios de igualdad Y respeto a la diversidad
S€an un eje transversal de las précticas sociales.

Tratdndose de una forma de discriminacién centenaria, que se expresa en
todos los dmbitos y afecta el conjunto de relaciones humanas, estos cambios
501 parte de un proceso de largo alcance, que puede lograrse a través de]
establecimiento de metas concretas a mediano plazo y acciones inmediatas
a corto plazog, s

—_—
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Al hablar de estrategias para avanzar en el reconocimiento de derechos para la
comunidad LGBT, autoras como Alice Miller plantean que hay que mantener varias

estrategias. Plantea esta autora que es necesario:

“(1) reclamar los eclementos de los derechos humanos que hacen a la
diversidad y la universalidad las metas de la accién con poder y (2) probar
la aplicacién de estos principios a la sexualidad por medio de las criticas
contemporéneas de los derechos humanos. Cualquier intento de edificar un
marco de derechos humanos util para un mundo diverso debe aprender de
los errores de formulaciones de derechos previas, tanto en contenido como
en proceso, y asi esperar evitar reclamos de falso universalismo basado en
generalizaciones totalizadoras o faciles.

Las criticas que compondrian tal plantilla incluyen las criticas feministas,
especialmente aquéllas racistas y las que han sido agrupadas a la ligera como
feminismos del Tercer Mundo; las aplicaciones del post-estructuralismo y
finalmente varios andlisis, cada vez mds concretos, de las formas en que cada
reclamo individual de derechos estd interrelacionado con otros derechos o
estd comprendido en reclamos por derechos colectivos. Asi como los cuerpos
entran en carreras, asi la sexualidad entrard en carreras; asi como se hacen
reclamos de construcciones culturales de género, los reclamos de sexualidad
surgiran de y confrontardn las normas de la comunidad alrededor del género
y de las relaciones del individuo con la colectividad.” 1

Esta autora nos recuerda nuevamente la necesidad de no perder de vista el
principio de que los derechos humanos son indivisibles y que se relacionan unos
con otros. Pero también cuestiona las categorias usadas tradicionalmente en el
estudio del Derecho al llamar la atencién a evitar “la jerarquizacion de los derechos,
que no ayuda en nada, ya sea en derechos negativos y positivos o en “generaciones”.
Los derechos sexuales abarcaran todas las categorias, buscando capturar la dindmica
que opera entre la construccion y el goce de las sexualidades individuales y su

comunidad, incluyendo los contextos econémicos.” '*7

e Miller, Alice, Derechos Humanos v Sexualidad: Pasos Iniciales hacia la Articulacion de yn Marco de Derechos
para Reclamos Acerca de Devechos v Libertades Sexuales, Derechos Sexuales Derechos Reproductivos Derechos
Humanos. Il Seminario Regional. Comité de América Latina y el Caribe para la Defensa de los Derechos de la
Mujer, CLADEM, Lima, Perti. Setiembre 2002

7 1bid
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Miller nos 1ccuerda el aspecto de la obligacion del estado hacia la proteccion y

promocion de los derechos y lo que ella llama “la triada de la responsabilidad estatal

de respetar, proteger y salisfacer” como un aspecto clave para “alcanzar la promesa
s respelar,

(otal de los derechos humanos.” Plantea Miller que por otro lado:

«_.la nocion que el estado debe respetar los derechos significa que ni sus
estructuras -incluyendo sus leyes- ni sus agentes violen los derechos. En
el contexto de la sexualidad, esta obligacién significa no sélo la atencion a
tales acciones como la tortura, la detencién o la discriminacion auspiciada
por el estado sobre la base de la identidad, préctica u orientacién sexuales,
sino también una revision de las restricciones a la expresidén, movimiento,
asociacién y vida privada y familiar promovidas por el estado, asi como las
implicancias de las iniciativas de salud acerca de las ETS, la reproduccién y
la salud mental auspiciadas por el estado.

La obligacion de proteger los derechos estipula que los estados podrian
ser internacionalmente responsables de los fracasos en asegurar que otros
no violen los derechos. El Estado debe organizar todos los aspectos de su
aparato para evitar que las entidades no-estatales (no sélo los individuos sino
también las entidades corporativas) recorten los derechos ajenos.

La poca comprendida obligacién de satisfacer, esto es, de tomar medidas
para asegurar que todas las personas tengan los medios y condiciones
necesarias para gozar de sus derechos...” 1%

Los retos para acercarnos a propuestas desde la comunidad LGBT son pues
variados. No se trata s6lo de enumerar violaciones a derechos humanos, sino
reenfocar esos derechos para que sean inclusivos y sensibles por ejemplo al género
0 ala raza y también a la comunidad LGBTTL No podemos incorporarnos a un
Derecho que se articulé desde y con otros paradigmas y sujetos heterosexistas,
entre otras cosas. No se trata de los derechos en general que tengo como persona ,

§ino de la persona que soy en toda su complejidad que quiere y debe disfrutar sus
derechog holisticamente. 1

i Ihid
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| Rivera |.ages .
i era Ln‘l:‘-.‘;t 1, Ana Irma, Propuestas LGBT para otro mundo posible, Globalizacion: alternativas GLBT,
L I0go Sur/Sur GLBT y FEDAEPS, Quito, 2003

77

=1 SR



UNIDAD II: EL DESARROLLO DE LAS PERSONAS LESBIANAS Y GAYS

Queremos terminar recordando que el derecho a ser lesbiana, gay, bisexual ¢
transgénero no existe como tal en muchas partes, por no decir quizds la mayoria, del
mundo. Como bien advierte Amnistia Internacional en muchas partes del mundo
no es un derecho sino un crimen. ' En su informe sobre torturas y malos tratos a
la comunidad LGBTTI Amnistia Internacional resalta que “el Comité de Derechos
Humanos de la ONU ha instado a los Estados no sélo a que anulen las leyes que
penalizan la homosexualidad, sino a que consagren en sus constituciones y otras
leyes fundamentales la prohibicién de la discriminacion basada en la orientacion

sexual.”!

Como dice la jueza Albie Sachs del Tribunal Constitucional de Sudéfrica, en
la cita que comienza el libro “En el caso de los gays, la historia y la experiencia
nos ensenan que el dafio no surge de la pobreza ni de la impotencia, sino de la
invisibilidad. Es la contaminacién de deseo, la atribucién de perversidad y de
verglienza a un afecto fisico espontneo, la prohibicién de la expresion del amor, la
negacion de la plena ciudadania moral en la sociedad por ser uno quien es, lo que

vulnera la dignidad y la autoestima de un grupo.”'?

Como hemos dicho, la lucha es por los derechos a la igualdad y la equidad ante
la Ley, a la no discriminacién, es por el derecho a formar la familia que cada quien
deseey por la proteccién social del Estado a la misma. Estamos hablando también del
derecho alalibre expresién, del empleo, el derecho a la salud, el derecho ala vivienda,
el derecho a tener propiedades o el derecho a la educacién. Nuestra Constitucién al
momento de ser aprobada recogié conceptos de derechos humanos proclamados
por las Naciones Unidas, incluyé conceptos por lo que algunas personas pudieron
entender que se adelantaba a los tiempos, e incluso a los valores de la ¢poca en Puerto
Rico. Incluyé por ejemplo la prohibicién del discrimen por razon de sexo, ddndonos
un instrumento de justicia social para la modificacién y aprobacion de legislacion

posteriormente que harian mayor justicia a la poblacién femenina de nuestro pais.

L

Crimenes de odio, conspiracion de silencio. Tortura y malos tratos basados en 1y identidad sexual. Amnistia
Internacional, 2001

i Ammistia, Supra

2 e . . T ; d . . )
Segim cilado en Crimenes de odio. conspiracion de silencio,, Tortura y Malos Tratos basados en la identidad
sexval., supra.
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Se acabd el siglo XX, el nuevo milenio avanza y las nuevas constituciones del
mundo recogen también nuevos derechos yconceptos de derechog humanos, como en
sudialo hizola nuestra. Puerto Rico sin embargo no ha avanzado en interpretaciones
de mayor apertura y progreso en la aplicacién de sy constitucion a temas como el
de los derechos de la comunidad LGBTTI. Tenemos ahora el reto de hacer cumplir
el derecho al matrimonio igualitario, luego de la decisién del caso resuelto por el
Tribunal Supremo de EEUU. La Secretaria de Ia Familia, Idalia Colén Rondén, por
su parte, firmo la Orden Administrativa Nim. 2016-01 para ordenar a todos los
empleados y empleadas, funcionarios y funcionarias, contratistas o voluntarios y
voluntarias del Departamento de la Familia garantizar que los matrimonios entre
parejas del mismo sexo reciban un trato igualitario y no sean discriminados por su
orientacion sexual e identidad de género” Ahora es que podremos ver dénde estdn
los nudos de la puesta en prictica del acceso a ese derecho y a todos los privilegios
que el Estado le reconoce al matrimonio,

poder decidir si una persona se quiere casar o no. Sj ge tiene realmente acceso igual
O noaese derecho ey |a etapa que comienza ahora, Pero para seguir luchando no hay
que tener miedo, creo que el miedo es un espejismo que se reproduce en el espejo

del fanatismo f’undamenta[ista.
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